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Note du rédacteur en chef

C'esl avec le présent numéro double que se termine mon mandat de
rédacleur en chef de RgSy, amorcé il y a plus de quatre ans avec la
parution du volume 9. Je suis parliculitrement honoré de voir paraitre
en ouverlure A cet ultime numéro publié sous ma direction le dernier
taxte du grand sémioticien A, J. Greimas, décédé il y a maintenant plus
d'un an. Ce lexte témoigne des mulalions importantes que la sémio-
tique conlinue de connaitre, en abordant notamment les rapports entre
I'éthique ot 'esthélique, auxquels cst consacré I'ensemble du dossier sur
les « formes de vie» dirigé par Jacques Fontanille. Je tiens & remercier
chaleureusement ce dernier pour nous avoir proposé ce dossier et nous
avoir offert de publier I'article de Greimas sur “le beau geste”. Nous
publions aussi, en annexe A ce dossier, I'article d'un jeune chercheur,
Larry K. Marks, sur l'enjeu épistémologique de ces mutalions, telles
qu'elles s'expriment notamment dans Sémiotique des passions (Greimas
ol Fonlanille) par la prise en comple du sensible et du perceptif dans la
sémiogendse. Un aulre jeune chercheur, Jean Chiteauvert, propose
quant & lui un volumineux dossier sur “l'éxpérience filmique”, ou il a
réuni plusicurs contributions d'auteurs chevronnés et de jeunes théori-
ciens qui s'interrogent sur apporl de différents courants philoso-
phiques (de la pragmatique & l'esthélique, de la phénoménologie aux
sciences copnitives) aux études sémiotiques du phénoméne cinémato-
graphique. Ce numéro refléte bien la politique éditoriale que le comilé
de’ rédaction s'est donnée au tout début de mon mandat, en explorant
les nouvelles voies qui s'ouvrent a la sémiotique, en équilibrant les con-
tributions des chercheurs junior ot senior, et en abordant divers corpus,
de la littérature au cinéma,’.. -, assant par les différents types de
discours et de productions visuelles.

J'aimerais remercier, pour finir, toutes les personnes qui ont
contribué A faire de la revue une publication de premier plan dans le
domaine de la sémiotique; je pense bien siir aux auteurs d'articles el de
comptes rendus, aux éditeurs invités (Jean Petitot, Barbara Haver-
croft, Bertrand Gervais, Marilyn Randall, Martin Lefebvre, Donald
Bruce, David Clark, Jacques Fontanille et Jean Chéteauvert), aux
évaluateurs, aux membres du comité de rédaction, aux secrétaires de
I'ACS, Donald Bruce et Christian Vandendorpe, aux trésoriers, Annie
Brisset el Gabriel Moyal, et aux deux présidents successifs de 'ACS,
Pierre Boudon et Poter Nesselroth., Mes remerciements vont plus
directoment encore a 'dquipe de production et de direction de la revue,
s0it aux deux secrétaires de rédaction qui se sont succédées, Andrée De
Rome et Emmanuclie Tromblay, aux adjoinls Jean Fisette et Marilyn
Rundall ¢l tout particulidrement & Barbara Havercroft, nouvelle
rédactrice en chel do la revue, qui a cu l'occasion de faire plus que ses
preuves lors de ces quatre années ot clle a agi & titre de véritable co-
directrice. Je lui souhaite la meilleure des chances dans la poursuite de
son Lravail éditorial, dorénavant i Litre de rédactrice en chef do RSy

Picrre Quellet



Editor's Note

It is with the present double issuc of RgS{ that my term as Editor
ends, which began just over four years ago with the publication of
volume 9. I am especially honoured that this final issue published
under my direction opens with the last text of the renowned
semiotician A. J. Greimas, who passed away just over a year ago. This
article demonstrates the continuing developments in semiolics, as it
deals in particular with the relationships between ethics and
aestaelics, which is the topic of the cluster of articles entitled “The
Forms of Life,” edited by Jacques Fontanille. I would like to warmly
thank Jacques Fontanille for having proposed the subject of this issuc
to the journal, and for having offered us the opportunity of publishing
Greimas's article on the beau geste. As an annex to this dossicr, we are
publishing an article by Larry R. Marks, a young rescarcher, which
deals with the epistemological perspectiva of these recent changes in
semiotic theory, especially those relating to the role of the sensible
and the perceptive in semiogenesis, as they are presented in Greimas
and Fontanille's Semiotics of the Passions. Another young rescarcher,
Jean Chateauvert, has edited a dossier on the “Film Expericnce,” in
which he has grouped together several contributions written by both
experienced and young theorcticians. These scholars study the
contributions of various philosophical approaches (from pragmatics Lo
aesthetics, and from phenomenology to congitive science) to the
semiotic analysis of the cinema. This issue of Rg8; thus reflects the
policy which the Editorial Committee adopted at the beginning of my
term as Editor: our objective was Lo explore new avenues of semiolic
rescarch and to publish an equal number of articles by senior and
junior scholars, dealing with different Lypes of discourses and visual
productions, from literature to cinema.

In conclusion, I would like to thank all those who have helped Lo
make this journal a first-rate publication in the area of semiotics. I
am thinking, of course, of the authors of the articles and book reviews,
of the Guest Editors (Jean Petitot, Barbara Havercroft, Bertrand
Gervais, Marilyn Randall, Martin Lefebvre, Donald Bruce, David
Clark, Jacques Fontanille, and Jean Chéteauvert); of the referees; of
the members of the Editorial Committee; of the Secretaries of the
Canadian Semiotic Association, Donald Bruce and Christian Vanden-
dorpe; of the Treasurers of the Association, Annie Brisset and Gabricl
Moyal, and of the two successive Presidents of the CSA, Pierre
Boudon and Peter Nesselroth. I would especially like to express my
gratitude to the production team, to the two editorial secrelaries,
Andrée De Rome and Emmanuelle Tremblay; to the Associate Editors,
Jean Fisette, Marilyn Randall, and particularly to my successar,
Barbara Havercroft, who has practically acted as the Co-dircctor of
the journal over the last four years. 1 wish her the best of luck in the
continuation of her editorial work, henceforth as the Editor of RsSy.

Picerre Quellet

Les formes de vie

Présentation: Jacques Fontanille
L] L]

Le dossier ici proposé représenle une partie des travaux du
dernier Séminaire de Sémantique Générale d'Algirdas Julien
Greimas & 'E.H.E.S.S., consacré & “Llesthétique de I'éthique”. Cetle
publication avait éL¢ décidée avanl la mort de Greimas; il est clair
qu'elle prend maintenant un tout autre sens,

Ce séminaire a 6t6 organisé A partir des suggestions et proposi-
tions de Greimas, comme en témoigne sa contribution, mais il n'a pas
616 dirigé par lui, et il a fallu se livrer & un exercice délicat d'inter-
prétation, a partir d'un qui restait & bien des égards énig-
riatique. 11 est clair, pourtant, que la question de I'esthétique de
I'ébhique devait, dans I'esprit de Greimas, déboucher sur un pro-
gramme de recherches portant sur les "formes de vie", congues
comme.des configurations ol une “philosaphie de la vie” s’exprimerait
par unc déformation cohérente de I'ensemble des structires ddfinis-
sant un projel de vie, C'esl pourquoi, parmi les nombreuses ct
diverses tonlributions & ce séminaire, nous avons seulement retenu
le petit nombre d'entre elles ¢4 . wuchaient ce programme,

_En oulre, la publication d'une partic de ce dernier séminaire doit
maintenant prendre place parmi les nombreux hommages qui ont été
rendus au savant depuis sa disparilion; cet hommage, nourri d'une
recherche collective en cours, ne pouvait en aucune manidre se
présenter, pour ceux qui l'ont accompagné jusqu'au dernier moment,
comme un panorama ou un bilan; au contraire, il a un accent pro-
grammatique, et aussi, par nature, un aspect inachevé et lacunaire:
il y a toujours du pain sur la planch¢; et pour longtemps; & d'autres,
pius délachés, et susceptibles d'élever le regard pour contempler le
passé, de faire los bilans qui s'imposent. .

Entre le sensible et l'usage

) La qupstion des “formes de vic” est apparue en sémiotique &
I'intersection de deux ordres de préoccupations, devenues dans les

dernidres années deux problémaliques: l'une, V'esthétique, a cons-/
titué en quelque sorte une des formes de la participation de la sémio- '

Lique aux recherches actuclles sur la perception; 'autre, la praxis
¢noncialive, devrait permettre d'intégrer un grand nombre de
questions (el de réponscs), de propositions ou de discussions con-
cernant I'énonciation, Yusage, la variabilité des structures et leur

\

typification. Les formes de vie procddent & la fois de la prnxis!
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énonciative, car elles se fonl el se défont par l'usage, eclles sont in- sémiol.iq}ms en parlie aulonomes, qui inléressent tout aussi bien les
ventées, pratiquées ou dénoncées par des “instances énongantes”, modes d’émery;.inca el de conslitulion du sens (le “sens de la vie™)
collectives ou individuelles, et de 'esthélisalion de I'éthique, car elles que In Lypification el I'énoncialion.

ne parviennent & donner un sens a la vie que dans la mesure ou clles

obéissent & certains critéres de type sensible et esthétique. ' .

: . — Les formes de vi i i
Le “tournant esthétique” de la sémiotique, engagé entre autres - EOS Ve chi W CpRasun

par Greimas avec De !'Imperfection, procéde d'une volonté d'articuler > Dans un premier temps, la nolion de “style de vie” semblait
ensemble le sensible et 'intelligible, sans perdre de vue la valeur. ’ s'imposer comme Pune des approches possibles de I'esthétisation de
C'est, d'une manidre incidente mais déja visible dans le Maupassant, la vie quolidienne caraclérisanl la maniére dont les individus et les

le retour du sensible dans I'axiologie, puisque les “destinateurs” ne groupes exprimaient leur conceplion de Pexistence & travers des
sont pns tous des instances transcendanles, qui remettent en cause ) fagons dc faire eL d'élre, de consommer el d'améngger leur envi-
'autonomie des sujets: certains, comme le faisaient les dieux de la ronnement. Puis Greimas a proposé de leur subgﬁﬁ#‘]:es “formes de
Gréce paienne, se cachent derridre I'écorce des choses, et n'atlendent vie”, pour marquer symboliquement la ligne de partage entre des
que d'étre réveillés par la sensibilité d'un passant pour se manifester préoccupalions plutét psycho-saciologiques et le domaine propre a la !
a lui. Paradoxalement, la dimension csthétique ne peut étre prise en sémiolique, el pour ancrer la problémalique naissante dans la |
compte que si on a préalablement pris conscience de 1" imperfection” philosophic du langage.

constitutive de I'univers phénoménal pour 'homme: la manifestation )

de l'étre sous la forme d'un parailre sémiotique ne peut avoir lieu que |

si un paraitre se dissocie, méme & la limite de I'imperceptible, de/ _
I'étre lui-méme, c'est-A-dire si el sculement si une imperfection de |
I'étre donne prise & un_sujet percevant. -

C'est dans Thvestigations philosophiques que Wittgenstein
introduitl cclle expression et en use (de manidre trds mesurée, il faut
le dire) pour généraliser les jeux de langage. Rappelons en quelqués
mots sa position & cet égard.

La signification des expressions n'advient que dans l'usage, sous
i la forme de jeux de langage, q'.. " ¢-mémes appartiennent A des
1 formes de vie:

Si I'éthique peut étre considérée comme I'étape ultime de la
normalisation du discours, celle ou les lois de fonctionnement des
structures narratives sont converties en normes d'usage, alors/

Iesthétique peut apparaiire comme une réaction a cette normali- Len mota no désignent que dans la “manidre de leur usage” (\.Nill.genmin
salion: ébranlement du sens, remise en cause des axiologies & parlir 1964 (1962]: 119, §10).
des formes sensibles, création, invention, dénonciation des formes Se représenter un langage signific sc représenter une forme de vie (121, §19).

sémiotiques figées et stéréotypées, voild quelques-unes des transfor-
mations auxquelles le faire esthétique, appliqué A la dimension
éthique, peut conduire. Mais, pour déstabiliser les normes moralesou {, o

pour en inventer d'autres, il faut repartir du sentir, saisir le moment K L'objectif est ici, comme, d'une certaine maniére, chez le Benveniste
ol le choix des valeurs est rendu scnsible et beau, et se fonder non | de la distinction entre “sémiotique” et “sémantique”, d'une part de
plus sur ce que le sujet sait de I'axiologie (ce qu'il doit faire, ce qu'il * rabaltre la référence sur l'usage — le réalisme de Wittgenstein est
sait faire, sa “legon” en somme, comme dirait Jean-Claude Coquel), ‘ celui d'une praxéologie interne au langage —, et, d'autre part, de

“Jeu” de langnge doit faire ressorlir que le parler du langage fait partic
d'une aclivilé ou d'une forme de vie qu'elle condense (126, §23).

mais sur ce qu'il en pergoit dans les objets ct dans les situations; le rabattre la représentation de la signification sur celle d’'une forme de
monde des valeurs renoue alors itvec 'arridre-plan phénoméno- vie. En d’autres termes, on ne pourrail convenablement parler de la
logique. ignification (en donner une représentation) qu'en décrivant les

it Ay
C'est donc le parcours génératil Lout entier qui est revisilé dans grares devimgul Fastualisont

cette opération, puisque, du coté des instances ab quo, on s'interroge Le projet (3 peine développé par Willgenstein) serait celui d'une
sur la perception et I'émergence des formes signifiantes dans les élals ‘pragmatique généralisée qui donnerait en fait g pas au culturel, a la
de choses, et, du cdté des inslances ad quem, la praxis énonciative variution, aux discours concrets sur le systdme et la structure, Le
construit & la fois les discours concrets et les configurations cul- philosophe aborde parfois l'inventaire des jeux de langage et des
Lurelles qui les sous-tendent. L'étude des formes de vie parail pratiques qui.les sous-lendent (commander, déerire, raconter, con-
particulidtrement appropriée pour engager la réflexion dans cetle jecturer, chanter des rondes, ctc.), mais il se contente de postuler unc
perspective, puisqu'elles se présentent comme des “univers” :\ forme de vie pour chacun, sans en dire gudre plus.

l’?l “AnT
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L’important, en l'occurrence, est le caractere ouvert de cel inven- | selon Benveniste). D'un autre colé on tenle de rendre compte (sans’
taire: A tout moment, de nouveaux jeux peuvent étre inventés, et de toujours le dire ni méme le savoir) des dispoesitifs établis par 'usage,
nouveaux usages, pour de nouvelles formes de vie: des produits hélérogienes et plus ou moins informes de l'histoire et de

1 i 3L = 7
. Ila naissent, vivent, vicillissent, meurent, Lombont dana loubli (Willgenstein In culture?. C'est la praxis (.noqcn}Lwc qui eng'cndre des prpl.otypes
1004 [1962]: 125, §21). 2 el des sléréolypes, mais 1 praxis énoncinlive n'esl pas unc instance

de génération spontanée: elle exploile pour dcla les struclures sémio-

La variation sémiotique des figures de discours et d'énoncialion esl narralives, lout en les réaménageant et les complétant sans cesse.

donc eclle-méme ici renvoyée A la varialion historico-culturelle des

formes de vie, processus qui emprunle lui-méme sa forme, on le voil, ClesL pourquoi il sera Lloujours délicat de fournir des re_pré- c'L
ci-dessus, au mouvement de la vie méme (au “sens” de la vie congu senlalions do-lypo-structurnl” des formes de vie: ce sont des univers
comme direction). sémioliques hétérogenes el néanmoins cohérents; hétérogénes parce

que l'usage qui les a élaborés n'a pas affecté également tous les
niveaux du parcours génératif (on verra dans les études de cas qui
suivent que les distorsions sonl Lrés inégalement distribuées);
cohérenls, parce que l'ensemble des distorsions effectuées produisent
globalement le méme effet de sens, el expriment la méme conception

Wittgenstein commente par exemple longuement le mot "dalle”,
A partir duquel il établit une chaine d’expansions et de condensa-
tions: le mot est pris dans un acte de langage, qui lui-méme appar-
tient & un jeu de langage, lequel s'intégre & une forme de vie. A ,
chaque maillon de la chaine, les articulations sont différentes, mais

la signification en tant que telle esl constante; un signe, un acte, unc | de la vie.

expression condensent une forme de vie dans la mesure ot ils sont Les formes de vie_sont des énonciations dans la mesure ou la
des énoncistions en acte. C'est en ce sens que, dans Ia perspective de | manifestation d’une entilé discursive el figurative quelconque, pour r
Wittgenstein, la signification est une praxis (encore qu'il n'utilise pas paraphraser Wittgenstein, convoque, pour son interprétation et sa /
ce terme). mise en discours, l'enscmple des adaptations et des sélections opérées’

Le rapport de condensation/expansion entre la signification dans le parcours génératif par I'usage, en vue de réaliser une forme
d’une figure et une forme de vie peul étre compris comme un rapport de vie toule entidre; cetle conve u,'on passe par un acte de langage et
d'interprétation. La “forme de vie” explicite l'isotopic selon laquelle prend la forme d’un syntagme cnonciatif identifiable. Au-dela de
la figure et la structure encatalysée doivent étre lues; ce serait en I'étude des formes de vie, sc dessine par con.séquenl. une extension et
quelque sorte l'interprétabilité de la figure (son intelligibilité) qui e gfnérnhsul.m:_: du projet sémiotique d'analyse des "syntagmes
dépend de la reconnaissance préalable de 1a forme de vie corres- I':ypcs‘, commencé notamment avee 'élude sur la manipulation et
pondante. &iﬁ_ﬂnmnompu. '

Une des critiques adressées par la sémantique cognitive a la L'examen de la nolion de “forme de vie" chez Wittgenstein révéle
méthode structurale concerne la difficulté a dessiner la frontidre une conception trés particulitre des grandeurs linguistiques et
entre la signification dite “centrale” et celle dite “périphérique” sémiotiques comme créations contingentes en rapport avec les
(regroupant ce qu'on appelle ordinairement la connotation); la_Lhéo- exigences de la vie quolidienne. Ces ‘créahons sont par nal.ut:e Ins-
rie des prototypes serait micux 4 méme de résoudre cette difficullé tables ol changoantes, et surtout éLroitement dépendantes de I'agent
que celle des traits distinctifs, dans la mesure o, une fois isolé de la qui contrdle la sémiosis, c'est-d-dire, en l'occurrence, du sujet de
configuration, le prototype condensc ln “signification centrale”, et I'énoncialion. Une des tiches de la sémiotique pourrait étre, A cet
cette dernidre peut alors étre analysée. Cetle position est proche égard, d'examiner dans quelles conditions ces dispositifs se sta-
parente de celle de Wittgenstein 1, et cette parenté sert de révélateur: h_lhﬂfnt- et se déstabilisent pour produire des “régles d'interpréta- \
quand on parle de traits distinctifs ou de structure, d'une part, et de Lion™ locales, idioleclales ou sociolectales, des stéréotypes et des pro-
prototypes, d'autre part, on vise deux modes d'existence différents de totypes, ces “praxdmes” qui sont reversés ensuite dans la culture et
la signification, qu'une théoric générale de la signification se doil disponibles pour de nouvelles convocalions.

d'intégrer et d'articuler. . Pour ce faire, dans la perspective de la praxis énonciative, il

.D'un cité, on tente de saisir les uni\rcrsaux' les noémes carac- 7 s’ugil. de déterminer quclles sont les unités discursives engendrées
téristiques des structures sémio-narratives, en tant qu'elles sont Dﬂ_rﬁmr%ww—mkm ct de dégager
indépendantes des sujets qui en usent ('équivalent de In “langue” en les paramélres sur lesquels la praxis opére pour modifier ces unités
quelque sorte, ou, dans unc moindre mesure, de la “sémiotique” _| Lypes ou en creer de nouvelles,
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Les paramétres des formes de vie

Les dispositifs étudiés ici, le beau geste (A. J. G_reirpus}.‘ la
justesse (Denis Bertrand), le pizge (T. M. Keane), la marginalité (Eric
smndowski), I'absurde (Jacques Fontanille) présentent lou des
altérations ou des séleclions notables (i) des structures narralives,

{

modales ou actantielles, (i) de la perception et de la sensibilité, Gii) ’

de l'intensité et de la quantité, et (iv) des formes passionnelles.

. Les choix narratifs modaux ou actantiels

La vie congue comme un 4pidge”) chez Calvino ou Maupassant,
suppose une focalisation sur I'aali-sujet, & partir-de Iaqugllc toules
les couches de la modalisation (la véridiction, I'épmtén.nquo) sonl
réorientées. Mais cette déformation cohérente nf’f‘ccte_ aussi les fou:mcs
narratives (par la sélection des structures polémiques), 'élthique
(avec la morale de Villusion) et I'organisation topologique de la
figurativité (par exemple, 'enfermement).

La “justesse” focalise quant 2 elle sur les méeanismes intimes de
I'échange et du partage, et cette sélection fondamentale affecte
ensuite I'aspectualité, la narralivité, 'éthique (avec la morale du
juste milieu) et les formes topologiques. Le “beau geste” focalisc
aussi sur I'échange, mais pour dénoncer au contraire les conditions
axiologiques et la morale sociale qui le fondent. L'absurde”, enfin,
réorganise les schémas narratifs en un cycle ou un pidtinement dont
seul le conflit & l'état pur parvient & émerger.

Ces réaménagements, qui apparaissent souvent sous la forme de
focalisations ou d'occultations, sont, de fait, des.opérations cognitives
(hiérarchisation, recontextualisation, mise en “résonance” des 511[1'6-
rentes variables) qui modifient ensuile Iinterprétation de la moindre
figure au niveau du discours,

2. La perception et la sensibilité

Le beau geste cherche A rendre sensible 'inacceptable el Ficle
par lequel celui-ci est refusé: une manifestation spectaculaire dans
les cas les plua nets, un déploiement modulé du “geste” I plupart du
temps, installent un observateur; il y a des formes de vie qui exigent
un public! Teresa Keane analysc quant A elle longuement des
“gestalt” du pidge, parsemées dans Venvironnement tout entier.
Denis Bertrand montre comment, avec la justesse, le vrai el 'adéqua.
tion A I'élre sont rendus sensibles,
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3. Linterssit¢ ot La gquantité

Lo “marginalilé" repose pour commencer sur une exclusion,
c'esl-a-dire sur une opéralion porlanl sur le rapport entre les unilés
ol la totalité, L' absurde” vl le “beau geste” procédent & une quanti-
licaLion de la substunce (de 'expression ¢l du contenu), quantlification
qui produil des équilibres el des déséquilibres au sein de la fonction
sémiolique, et engendre des conceplions de la vie spécifiques de
chaque régime sémiolique ainsi oblenu,

La “juslesse”, comme les aulres dispositifs, joue sur un gradient
d’inlensilé qui contrale Naxiologie et I’éLthique au nom de la
“mesure”, Ce poink mérile un commentnire plus général, Llinlérat
récemmaont renouvelé en sémic ™ 1e pour la qggntifications est lié au
‘développement de la sémiotique des passions, et A la remise sur le
métier de la question des valeurs. En effel, il ne suffit pas de définir
des axiologies et d'arliculer leurs conlenus; encore faut-il s’assurer
que la circulation des valeurs est possible, Il semblerait bien que les
Gquilibres ou les déséquilibres quantitatifs de la fonction sémiotique
ou des dispositifs actanliels obscrvés a propos du beau geste, de la
Jjustesse, de la marginalité, de Vabsurde ou méme du pidge sont des
moyens d'infléchir el de moduler la circulation de la valeur dans
I'espace sémiotique d'une forme de vie. On sait déjd que I'homo-
généisalion de l'existence sémiotique est la premidre condition pour
qu'une circulation des valeurs soil possible4. La quantification, en
introduisant dans I'articulation des axiologies un processus quasi-
écanomique (raréfaction, proliféralion — déflation et inflation ?),
vient moduler ¢t dynamiser les espaces axiologiques, pour diffé-
.rencier des formes de vie et des usages sémiotiques.

4, Les formes passionnelles

Au fondoment de toute forme de vie, on rencontre un état d'‘dme:
In méfinnce généralisée pour le “pitge”, la stupeur et la dépression
pour 1" absurde”, la passion de I'dquilibre pour la “justesse”. La
“marginalile” aille-m@me confronte deux états d'ame, un collectif el
un aubre individuel, et elle nourril entre nutres des mouvements de
répulsion,

De Mil, les opdrations sur la quuntité et l'intensité, combinédes
aux allérntions modales el aux mises en perspectives actantielles,
produisent. des offels de sens passionnels qui, une fois stérdotypés au
gain du disposilif d'ensemble, peuvenl passer a posteriori pour la
source de In forme de vie toul ontitre. L'dtat d'dmo fondamental de
chuque forme do vie devienl dés lors le symptéme d'une inlen- -~
tionnalitd spéeifique atlachée 4 1n furme de vie elle-méme.
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Pour finir...

Au lerme du parcours, le syntagme “forme de vie” commencera
peut-étre & avoir un sens. Une trés grande part de la sémiolique
narrative s'est construite autour d'une seule forme de vie, procédant,
d'un scul type d'intentionnalité: celle de la quéte, orghnisée el
convocable en discours grice au syntngme-type qu'est le schéma
narratif canonique, Pourtant, avee la théorie des modalités ol celle
des passions, d'autres cheminements se sont fait jour, d'aulres
maniéres de “donner du sens & la vie" ont émergé. Il resle & raci-
caliser le projet, et & partir au ceeur des cultures individuclles ot
collectives, pour commencer & comprendre comment une théorie
générale de la signification pourrait rendre compte de cette immense
variété qu'on devine et qu'on redoute  1a fois,

NOTES

1  Au point que, comme on sail, unc des Mgures caractérintiquen de l'unilé dune
catégorie, pour la sé¢mantique du prototype, cat direclomont empruniée &
Wiltgensteln: il a’agit do 1a " ressemblance de famille”; voir A ce nujeL, pour une
discussion, Klelber (1990).

2  On n'entrera pas ici dana In discussion entre les tennnts d'unc explication
physiologique ot/ou génétiquo, en méme temps que culturelle, de cen
confligurationa et ceux d'une oxplication exclusivemant cullurelle. Noun lour
empruntons seulomont co qu'ila ont en commun.

3 Volr, & cc sujet, Fontanille (1992).

4 Voir Sémiotique des pansiona (Greimas el Fontanille 1091), premidre partie, A
propoen do 'articulation dea troin modes porcoptifs (intéro., oxtéro. ol
proprioceptif). On pourrait faire remarquer aussi que lo promicr role den systémos
semi-symboliquen eal d'homogénéiser I'élendue aémiotique od des valeurs vont
pouvaoir sa déployer et s'articuler.
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Forms of Life

Introduction: Jacq ue.s Fontanille

This seleclion of arlicles represenls a parl of the research
undertaken within the context.nf Algirdas Julien Greimas's last
seminar at the E.H,E.S,S. dcv." ] Lo “Aecsthetics of ethics.” This
publication was planned before Greimas's death; it is clear that it
now takes on an altogether differenL meaning.

This seminar was organized on the basis of Greimas's own
suggestions nnd proposals, as his own contribution to this volume
altests, bul it was nol directed by him personally and putting it

. logether required a rather delicate exercise in interpretation, since

what he bequeathed to us on this Lopic remains in many ways
enigmalic. IL is clear, however, that for Greimas the question of the
acsthetics of eLlhics was intended Lo lead to a more amibilious
program of research bearing on Lhe “forms of life,” conceived as
certain types of configurations out of which a “philosophy of life”
would express itself as a cohercnl deformation of the totality of
structures that make up what we generally call a “life project.” This
is why, from among the nuincrous and diverse contributions to this

seminar, we have selected only a small number that have sought Lo
delincate this program.

Morecover, the publication of sclecled papers related to this last
geminar must find its place among the numerous tributes that have
been paid to Greimas since his passing; for those who have followed
his thinking to the end, the present homage, nourished by a collective
research effort that is still in progress, could not have been presented
s a simple overview or summary assessment. On the contrary, it has
n distinctly programmatic character and also, by nature, an
unfinishad and partial aspect: there is alwnys food left for thought,
and for a long time to come.

Between tho sensible and usage

In semiolics, Lhe queslion of “forms of life” appeared al the
intersoclion of two kinds of preoccupations, which have recently
become Lwo distinet problematics: firstly, aesthetics, which is one
form of semiotics's participation in the current research into per-
ceplion; secondly, enuncintive praxis, which was conceived in order to
enable the inlegration into semiolic theory of a large number of
questions (and answers), of proposilions or of discussions concerning
enunciation, usage, and the varinbility of structures and Lheir
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typification. The forms of life derive both from enunciative praxis,
since they are assembled and disassembled by usage and are
invented, practiced or denounced by collective and individual
“enunciating instances,” and from Lhe uesthetizalion of the ethical,
since they manage to give o meaning Lo life only to the extenl that
they follow certain aesthetic and sonsible criteria,

The “aesthetic turn” in semiolics, inaugurated notably by
Greimas with On Imperfection, proceeds from a desire to articulate
the sensible and the intelligible together, without losing sight of
value. It is a question, incidental but already present, for example, in
Greimas's Maupassant, of returning the sensible to the domain of
axiology, since not all “Senders” are transcendent instances destined
to question the autonomy of subjects: some of them, just like the
Gods of pagan Greece, are hiding behind the appearance of things
and are waiting, only to be awakened by the sensibility of a passer-by
in order to manifest themselves to him or her. Paradoxically, we
cannot hope to account for the nesthetic dimension withoul firsl
understanding the “imperfection” that is constitutive of one's cntry
into the universe of phenomena: the manifestation of being in Lhe
form of semiotic appearance cannot take place unless an appearing
dissociates itself, even'at the limils of the imperceptible, from being
" itself, that is to say, if and only if an imperfection in being presents a
foothold for a perceiving subject.

1i. ethics can be considered as Lhe last stage of the normalization
of discourse, the stage at which the laws governing the functioning of
_narrative structures are converted into norms of usage, then aesthe-
tics might appear as a reaction to this normalization: a shake up of
meaning, a questioning of axiologics on the basis of sensible forms, a
creation, invention, denunciation of stereotypes and of fixed semiotic
forms are a few of the transformations that aesthetic activily might
lead to when applied to the ethical dimension. But, in order to desla-
bilize moral norms or invent new ones, one has to apprehend fecling
as a starting point, that is, one must seize the moment when the
choice of values is rendered sensible and even beautiful, This means
that one can no longer base oneself on what the subject knows of his
or her axiology (what one must do, or what one knows how to do —in
gshort, his or her “lesson” as Jean-Claude Coquet would say), bul
rather on what s/he perceives in objects and situations; the world of
values thus renews itself against the phenomenological background.

It is consequently the gonerative trajoctory in its enlirety that is
re-examined in this operation, since, starting with the ab quo in-
stances, we are enquiring into perception and the emergence of
significant forms from various states of affairs. From the perspective
of the ad quem instances, the focus is on how enunciative praxis
constructs both concrete discourses and the cultural configuralions
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Lhat sublend them, The study of “forms of life” appears particularly
appropriate for such a reflection becanse they present themselves as
partly aulonomous scmiotic “universes,” where questions about the
emergence and constitution of meaning (the “meaning of life”) and
Aboul typification and enuncialion are of equal interest. '

wittgenstein and the forms =" life

At one time, the notion of “life slyle” seemed to be one of the pos-
sible approaches to the study of Lthe acsthetization of everyday life,
suitable for characterizing the ways in which individuals and groups
express their conceplion of exislence; for instance, by their ways of
being and of doing things, of consuming and organizing their environ-
ment. Greimaos later proposed “ forms of life ” as a substitute, in order
Lo mark symbolically the dividing line between properly psycho-
sociological preoccuputions and the more strictly semiotic domain,
and to anchor this nascent problematic in the pHilésophy of language.

In Philosophical Investigations, Wittgenstein introduces this
expression and uscs il (though in a very. measured way, one musl
admit) to generalize language games. Let us recall briefly what his
posilion is. :

The signijfication of expressions comes about only through usage,
in the form of language games which themselves belong to various
forms of life:

What is supposcd lo show whatl Lhey signify [the words), il not the kind of
usa thoy have (Willgenatein 1968 [1962]: G, §10)7

[vee] Lo imagino n lnngunge means Lo imagine n form of life [Lebensform) (8,
§19).

l...] the lerm ®languago-yame” is meant Lo bring into prominence the Mact

Iig?‘li the apenking of language is port of an aclivily, or of a form of life (11,
In a way analogous Lo Benveniste, who distinguished between
“semiotic” and “semantic,” Wittgenstein's objective here is to bring
the problem of referonce back to usnge — his realism is that of a
praxeology internal to language — and, on the other hand, to link the
representation of signification Lo Lhe representation of a form of life,
In other words, onc cannol properly speak of signification (and
provide a representation of it) withoul deseribing the forms of life
that actualize it.

The projoct (senrcely developed by Wiltgenstein) would take the
form of a gencralized pragmalics, one that would accord more
importance Lo culture, to variation, and to concrete discourses than to
systems and structures. Witlgenstein somotimes addresses the
quustion of an inventory of lunguage games and the practices that
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under’ie them (commands, description, story-telling, conjectures,
song, etc.), but he contents himself with postulating a form of life for
each, without elaborating much further.

What is striking in Wittgenslein’s discussion of this inventory is
its open character: at any moment, new games can be invented, new
usages too, for new forms of life:

{...) now language:gameon, [...) come into exislonce, and othera become

obsolete and get forgotten (Witlgenntoin 1068 [1962]: 11, §23),

Here, the semiotic variation of discursive and enunciative figures is
seen against the background of the historico-cultural variation of the
different forms of life, a process whose form arises, as we see above,
‘from the movement of life itself (from the “ meaning” of life conceived
as directionality).

Wittgenstein, for example, comments at length ¢n the word
“cobblestone,” from which he establishes a chain of expansions and
condensations: the word is‘'situnted within a language act that itsell
belongs to a language game, the latter being integrated into a form of
life. For each link in the chain, the arliculations are difTerent, but the
signification as such remains constant; a sign, an act, an expression,
condense a form of life to the extent that they are enunciations in
their actuality. It is in this sense that, from Wittgenstein's perspec-
tive, signification is a praxis (although he does not use the term).

The condensation/expansion relation that exists between the
signification of a given figure and a form of life cannot be understood
as a relation of interpretation. The “form of life” makes explicit the
isotopy that guides the way the figure and the encatalized structure
should be read; in some sense, the interpretability of the figure (its
intelligibility) would depend on the preliminary recognition of the
form of life corresponding to it.

One of the criticisms that cognitive semantics makes of the
structural method concerns the difficully of drawing a clear dis-
tinction between so-called “central” and “peripheral” signification
(subsuming what is ordinarily called connotation). The theory of
prototypes would be better suited than the theory of distinctive
features to resolve this difficulty to the extent that, once isolated
from the configuration in question, the prototype condenscs a
“central signification” which can then be analyzed. This position is
closely related to Wittgenstein's own ! and is in fact quite revealing:
when one speaks of distinctive features or of structure on the one
hand, or of prototypes on the other, one has in view two different
modes of existence of signification and a general theory of signifi-
cation must endeavour to explain and integrate both. :

"On the one hand, one is trying to apprehend gniversals. the
noemata charnacteristic of semio-narrative structures, insofar as these

-
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arc independent of Lhe subjecls who use them (in some sense
equivalent to what linpuistics calls la langue, or, to a lesser extent, to
“semiotics,” according Lo N « ‘enisle's acceptation). On the other
hand, one is trying to account for (without always expressing it or
even knowing it) the configuralions cstablished by usage and the
heterogeneous or more or less informal products of history and
culture, 2 It is enuncialive praxis thal engenders prototypes and
storeotypes, but enuncialive praxis is not an instance of spontaneous
generalion: il exploils semio-narralive structures while continually
reworking and completing them.

This is why it will always be difMicult to furnish “structural” repre-
sentalions of the forms of life, They are helerogeneous, though nerver-
theless coherent, semiotic universes. They are heterogeneous because
Lhe usage that served to elaborate them does not affect all the levels of
the generative trajectory in the same way (the studies in this volume
show that the distortions are uncqually distributed); and coherent
because in their globalily, the disturtions that are realized produce the
same meaning cffcel and express Lhe same conception of life.

The forms of life are enuncialions to the extent that the manifes-
Lation of a given figurative and discursive entity, to paraphrase
Wiltgenstlein, with respect Lo ils interpretation and putting into
discourse, convokes the totality of the adaptations and selections
functioning in the generative trajectory by usage, in order to give rise
to a distinct form of life. This convocatlion is mediated by an act of

language and Lakes the form of an identifiable, enunciative syntagm,
Beyond the study of forms of life, an extension and a generalization

of the semiotic project of analyzing “syntagm types” takes shape, a
project thal began with the study — peremptorily interrupted — of
manipulation.

A consideration of Wiltgenstein's reflection on “form of life”
(Lebensform) reveals a very dislinct conception of linguistic and
semiolic entities, as contingent crealions related to the exigencies of
everyday life. These creations are changing and unstable by nature,
and above all, are strictly dependent on the agent that controls
semiosis, in this case, the subject of cnunciation. In this respect, one
of the tasks of semiolics might be to examine the conditions which
contribute to stabilizing and destabilizing these configurations and’
which consequently produce local, idcolectal or sociolectal “rules of
interpretation,” stereotypes and protolypes — “praxemes”"— which
then find their way into culture and avail themselves to new
convocations.

In order to accomplish this Lask, within'the perspective of
enunciative praxis, one must determine what the discursive units

.. engendered by praxis are and how Lhey are manipulated in actual

discourses, and furthermore, one must isolate the parameters within
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which praxis operatss in order to modifly these unity-types or crente
new ones,

The paramaetars of the forms of life

The configdrations studied in this issue, the beau gdeste (A, J,
Greimas), justesse (Denis Bertrand), the trap (T.M. Keanc), mar-
ginality (Eric Landowski), and the absurd (Jacques Fontanille), all
present particular alterations or selections (i) of narrative, modal or
actantial structures, (ii) of perception and sensibility, (iii) of intensity
and quantity, and (iv) of passional forms.

1. Narrative, modal or actantial choices

Life, conceived as a “trap” in Calvino’s or Maupassant’s works,
supposes a focalization on the anti-subject, the effect of which is Lo
reorient all the layers of modalization (the veridictory, the epistemic).
But this coherent deformation nlso affects narrative forms (by the
selection of polemical structures), Lhe ethical sphere (wilh the
morality of illusion), and the topological organization of figurativily
(for example, confinement).

Justesse (which encompasses a diversity of English words such as
“axactitude,” “accuracy,” “fidelily,” “rectitude,” etc. ), focuses on the
closely related mechanisms of exchange and sharing, and this
fundamental selection affects nspectuality, narrativity, ethics (with
the morality of the juste miliew), and topological forms. The beau
geste also focuses on exchange but in order to denounce the axiolo-
gical conditions and the social morality on which it is founded.
Finally, the “absurd” reorganize¢s the narralive schemas into a cycle
or a standstill, from which only a state of pure conflict manages Lo
emerge,

These readjustments, which often appear in the form of I_"nculi-
zations or occultations, are in fact cognitive operations (h}ornr-
chization, recontextualization, the “resonance” of dlﬂ.'arent variables)
that consequently modify the interpretation of the slightest figure at
the level of discourse.

2. Perception and sensibility .

The beau geste secks to show nol only how the unacceptable can
be felt and made sensible but also the act which refuses it: a specta-
cular manifestation, in the clearest of cases, and a modulated
deployment of the “geste” usually install an observer; there are
forms of life that demand a public! Teresa Keane analyses different
forms of the trap as it is dispersed throughout the environment,
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Denis Bertrond shows how, in Lhe case of justesse, the true and Lhe
adequalion of being are made sensible.

3. Intensity and quantity

L}

“Marginality” initiully depends on a form of exclusion, that is, on
an operation thal has Lo do with the relation between the different
unitics and an overall totalily. The “absurd” and the beau geste lead
Lo a quantification of substance (of expression and content), a quan-
tification thal produces various kinds of equilibria and disequilibria
within the semiotic function ilself, and engenders conceptions of life
specific Lo each resulting semiotic regime.

Juslesse, along with Lthe other configurations, plays on a seale of
intensily that controls Lhe axiological and ethical dimensions — in the
name of “good measure.” This point calls for a more gencral comment.
The recent interesl among semiolicians for quantification? is linked to
Lhe development of Lhe semiolics of passions and to the centrality of
Lhe question of values. Indeed, il is not enough merely to define
axiologies and Lo describe their conlenls; one has to ensure that Lhe
circulation of values is possible in Lhe first place. It seems that the
quantitative equilibria and discquilibria of the semiotic function or of
actantial configurations, duly obscrved in the beau geste, in justesse, in
marginalily, in the absurd, and even in the “trap,” are the means of
inflecling and modulating the circulation of value within the semiotic
space of a form of life. We already know that the homogenization of
semiolic existence is the precondition for the circulation of values.4
Quantification, by introducing into the formation 6f axiologies a quasi-
aconomic process (rarclaction, proliferation — deflation and infa-
tion?), acts lo modulale and render dynamic the axiological spaces,
and thereby differentiales the forms of life and semiotic usages.

4, Passlonal forms

Al the foundation of all forms of life, one encounters a state of
feeling: a goneral suspicion of a “trap,” a stupor and depression vis-
A-vis the absurd, or the passion for an equilibrium in the case of
Justesse. “Marginalily” conlronts lwo slates of feeling, one collective
and the other individual, and it feeds the movements of repulsion.

In fact, the oporations on quantity and intensity, combined with
modal transformations and with different actantial arrangements,
produce passional meaning effects Lhal, once sterootyped within the
configuration as a whole, & “. ppear a posteriori as the source of a
form of life. The fundamental slale of feeling of each form of life thus
buql:omes t{\rt! symplom of a specific inlentionality attached to the form
ol life itself.
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Conclusion

After this brief excursus, the syntagm “form of life” has perhaps
taken on some meaning. A large part of narrative semiotics was
constructed around a single form of life, deriving from a single type of
intentionality: the Quest, organized and capable of being integrated
into discourse owing to the syntagm-type known as the “canonical
narrative schema.” Yet, with the development of the theory of
modalities and passions, other paths have been cleared, other ways of
“giving meaning to life” have emerged. The next step might consist
of a radicalization of the project — slarting from within individual
and collective cultures — in order to begin to understand how n
general theory of signification mighl account for this immense
variety that we sense and dread al the same time. -

Translated by Larry R. Marks

NOTES

1 'To the point that, as wa know, onc of Lhe figures characteristic of Lthe unity of n

. eatogory, for the semiolics of Lhe prototype, is borrowed dircctly from

Wittgenatoin: namely, the idea of *family resemblance”; for n discussion of Lhe
prototype, ace Kleiber (1990). :

2 Wo will not enter into the debate here between Lhe adherents of a phyaiologicn!
and/or genelic explication (and cultural at the same Lime) of those configuralians
and those wha adhere to an exclusively culturnl argument, We only barrow from
them what they have in common. !

3  For n discussion see Fontanille (1092),

4  Sc. the first part of Sémioligue des passions (Grelmas and Fontanille 1061)
concerning Lhe articulation of Lthe three porceptual modes (intoro., oxtera., nnd
proprioceptiva), One could montion that one of tho first roloa of aemi-symbolie
ayntoma conaiats of homogonizing Lhe semiotic apaco in which values will be able
Lo deploy and articulate themsclves,
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Le beau geste

Algirdas Julien GREIMAS
(Jacques FONTANILLE !
Université de Limoges)

Le beau gesle esl une séquence de comporlement particu-
litrement énigmatique pour le sémiolicien: conclusive et inaugurale
a la fois, signe d'unc morale, mais aussi d'un souci esthétique, bréve
mais lourde de sens, et d'autant plus significative qu'elle est bréve.
Par le beau geste, le sujet se marginalise un instant, tout en se don-
nant du méme coup un public attentif, po immédiatement
aprés, la prévalence d'unc vision porsonnelle.des choses; clat ou rup-
lure, llén'en esL pas moins créaleur d'un nouveau monde, personnel et
assumé, ; =

De fait, dés qu'on cherche & aborder le beau geste, dans sa forme
et ses effets, comme un objet d'analyse autonome,; on rencontre trés

‘vite la question des limites el de la pertinence: entre panache et

dérision, entre cynisme et générosité, entre gloire et révolte, le beau
geste, tout en participant de plusieurs attitudes ou styles dec vie

opposés, est dans tous les cas uq_umtae_u;_rl_g_rt_r_ma,[n[‘r‘iqjion
éthique, et c'eqt insi que nous lenterons de Te saisir. Le choix de
Ifntitulé ne doit donc pas étre interprété comme le choix d'un objet

d'analyse en tant que tel, qui focaliserait exclusivement un com-
portement moral particulier.

I1 devrait plutét fonclionner comme une provocation 2 la
réf‘l;n:ion, comme l'occagion d'unc réflexion sur les liens.qui unissenl
la dimension esthélique ot la dimension éthique, en partant d'un
petit nomBTi?tf;b?e?%ﬁ?nE Tnluilives, qui pourraient servir d’hypo-
ravail:

(- Le_beﬁg_ggsm estw. v sorle d'affirmation de l'individu face
au collectif, el d"une morale personncllc lace & une morale sociale.

- T -*_-_-‘—-
2 — Le beau geste comporle une part de théatralisation de la vie
quotidienne, en installanl un spectacle intersubjectif qui ressemble
fort A celui des séquences passionnelles, mais ol l'observateur serait
plus fortement sollicité, et d'autant plus sollicité que la séquence
sorait bréve,

3 — Le beau geste entreméle de maniére exemplaire Pesthétique

et I'6thique, en réarticulant el en réinventant la fonction sémiotique,



